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epuis quelques semaines,
D la libéralisation de certaing
marchés, pomant sur des
choses autrefois considérdas cam-
me publigues, montre son vrai vi-
sape. Fien de mOnsreeux Sans
doute, mais du moirs esi-ce un -
Lage concret qu'on peut confron-
fer @ cefui augquel on était habitue,
qu'on peut méme regarder com-
e un reflet de nous-miémes. Car
c'est de nous - usagers, consom
mateurs, dépendants... - qull
faut parher : voir ce que nous deve-
nans et COMmEnt nous Semmes
transfonmes suite & ces grands ges-
tes prézantds camme inexorables,

e dais chaisir mon fournisseur
délectricité. Cette dée de chaix
a5t amniprésents, un choix indivi-
duel et libre: dans les informa-
tions des partles prenantes & ce
marché [c'est-&-dire la publicité],
dans celles dies institutions qui veuw-
lenit nous accompagner dans nos
chalx, dans les médias, dans les dé-
bats politiques. Ce libre choix est
la donnée essentielle, objective,
2 qui fait le processus @
question ne paut #Mre tout & fait
reacif. On peut méme chaisir de ne
pas choisir, choigir de nester « par
défauts chez le méme fournis-
seur. Mals on ne geut pas sirmple-
ment ne pas choisir,

Cr il n'y a rien d'évident dans ca
geste qui semble ne pouvoir tour-
ner qu'a mon avantage. Dakord,
miits cela peut paraitre secondaire
ou provacant, il n'est pas dit gue
e chaix mintéredse; non Sewle-
ment on peut le trouver plate
MENT BNMUYEL, Mals on pewt mé-
me waulair le peser an temes « n-
téressis » de perte de temps ; quid
de cette perte de temps et d"éner-
e T Est-alle intégrée d'une manié-
reou d'une autre dans le caleul qui
Justifie que ces changements sTim-
pasent T On affirme haut et fortles
lenteurs et lourdeurs propres sux
gestions publiques ou monopolis

tiques, Peut-on mettre dans cetbe
méme balance la promenade que
e ne ferai pas pour pousolr dre in-
ferrred des offres qui me sont faites
et édairer ainsl mon Bbre choix,
puisque je dois chosir. Plus grave,
il n"est pas dit que je sois capable
de faire ce cholx ; les informations
lidas & cas offres sont bien sOr trés
partiahes.

L'Etat récupire i un rdbe ; des
services d'aides seront offerts
pour mziguiller darns mes cholx.
Ui muvelle fois ;e codt de cette
intervention est-ll intégré dans le
calcul qui sTmposait T Plus sérieu-
sement, puisqu'ici enfin il peut
&tre question de poltique, de déd-
sions et de denlers publics ; si tant
est gque dis chases ne doivent pls
relever du politique (le marché et
les choix que [effectuerai libre-
ment dans celui-ci], puis-je ques-
ticnner la nowveau rile du polit-
que g se dessing - pon pas orga-
nigEr la marche, mais conseiller les

Rien dans le monde

n'est paturellement propre

& &tre un objet du marché ow,
au contraire, 3 en &tre protégd

Individus dans leur cholx, quitte &
ce que FEtat 208t pris comme eux
dans ce marché, Bien sir on voit
aussl, dans la dermiére courageuss
tentative de la Région bruxelioise
de définir quelques bomes fesmes
au nouveau marché de Fénengie,
e bos Institutions veulent parfois
encong Forganiser de maniére plus
réglementaire, mals le marché s
monire immédiatement trop sensi-
Bla il risque de s'évancuir, faute
e concurrents, i faudrait le traiter
avec des pincettas ; le rdle de con-
seiler du libre chaix des consom-
matewurs semble mieux sinscrire
dans cette nouvells harmanba,
Reste image que tout cola nous
renvoie de nous-mémes: est-ce
que je souhaite dtre désoomals

Ne serons-nous que des individus libres,
qui choisissent seuls ce qu'ils consomment ?

exchesivernent, face au monde qul
m'entowne, dans la posture &un n-
divichu libire miais devant choisir ce
qu'il consomme et consemmer o2
qu'il chaoisit? Cette question est

Le Royer

proprement politique et souveral-
ne, Souveraing perce quil en dé-
coule une définition de nous-mié-
mes, de commant nous sommes
pris en compte, de comment le

monde compte pour nous. Politi-
que ParcE que nous $euls pouvons
et devons y répondre ; non seule
ment [e marché lul-méme ne déci-
de de Hen - tout au plus intégre-t-

il oo qui lui est |aigsi. BAais surtout
les «choses s seules ne décident
de rien : rien dans le mande n'est
naturellement progee & &re un ob-
jet du marche ou s contraire & &n
&tre protégé, ni le pain, ni Méner-
gie, ni Fair ou la montagne, id une
Idése, une ceunre d'an ou une Squa-
tion. Ces chises ni sont naturelle-
maent, an tant que telles, ni pri-
wées, ni publiques ou communes,
Efes ne sont pas d'elles-mérmes ap-
tess aw marché, pas plus quelles na
sont d'elles-mémes résistantes au
rarché, Ce ne sont donc pas les
choses qui se rebellerant.

Je suis intéressé par la décision
collective que certaines choses
seront Fobjet d'une négociation
en wue d'en définir Faccessibilité

On peut alors comprendre le
enon-chol = que je mettals en
avant ; « | welld prefer nat do (1],
« Faimereis migux me pas devoir s
cholsir le foumisseur de I'énergie
que j& consomme, ne pas 8re ce-
Tui qui doit toujours tout choisir in-
dividuellement sans avoir powr-
tant de maitrise sur bes informa-
tions qui lul sont fournies sur les
choges, 5l bien que les instiiutions
devraient aider dans fei choix
Parcontre, je suls intéressé par des
définitions collectives sur la natu-
re des choses, par la décision col-
lective que certaines des choses
vee lesquelles nous devons en-
trer en relation ne seront pas sm-
plement disponibles pour das
mauvais et pénibles cholx indivi-
duels, mais serant 'objet d'une né-
gociation commune en vue den
définir l'accessibilivé. Uine telle pos-
ture peut-alle Stre réinventde ou
est-ce  précisémont oot intdéndt
pour les choses qu'll s'agit d'anéan-
tirtm

11 Comemne lis régie Bartelby, le it
personnage de Herman Mehills,
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